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SISSEJUHATUS 
 

Metsloomadega juhtuvad liiklus»nnetused ohustavad liiklejate elu ja tervist, tekitavad olulist 

majanduslikku kahju ning p»hjustavad igal aastal (k¿mnete) tuhandete loomade hukkumise. 

Seet»ttu on tªhtis v»imaldada ulukitele ohutud tee¿letused, rajades sobivatesse kohtadesse 

lªbipªªsud. 

P»himaantee 2 Tallinn-Tartu-V»ru-Luhamaa seni kaherajaline Aruvalla-Kose l»ik (km 26,6-

40,0) ehitati neljarajaliseks aastatel 2011-2013. Koos eelprojekti koostamisega viidi lªbi 

keskkonnam»jude hindamine (Kitsing ja Brßgger-Jensen 2008), kus anal¿¿siti muuhulgas 

looma»nnetusi ning seostati neid maanteega piirnevate metsaalade/elupaikadega. Samuti 

anal¿¿siti varasemalt antud teel»igul lªbi viidud ohupassistamist (Klein ja Rajasaar 2005). 

KMH aruandes r»hutati rohev»rgustiku toimimise sªilitamise vajalikkust. Olulise m»juga 

konfliktkohtade lahendamiseks pakuti vªlja leevendavad meetmed erinevate lªbipªªsude ja 

tarastamise nªol.  34. kilomeetril paikneva Kolu rohekoridori ja ¿htlasi ¿leriigilise tªhtsusega 

p»trade rªndekoridori toimimise tagamiseks nªhti ette rajada ºkodukt (Maanteeamet 2014). 

Aruvalla-Kose teel»igu ulukirajatiste seisukorra ja kasutatavuse seire lªbiviimiseks s»lmisid 

Maanteeamet (Tellija) ja Eesti Looduseuurijate Selts (Tººv»tja) 20.01.2015. a lepingu nr 15-

00242/015. Tºº aluseks on Maanteeameti koostatud tehniline kirjeldus (Maanteeamet 2014). 

Seire lepinguperiood on 22 kuud, mille jooksul esitatakse 3 vahearuannet ning l»pparuanne.  

Kªesolevas l»pparuandes antakse ¿levaade neljanda perioodi (01.08.ï31.10.2016) ning 

kokkuv»tlikult kogu seireprojekti tulemustest, anal¿¿sitakse ulukirajatiste kasutatavust ning 

tehakse ettepanekud rajatiste toimivuse parandamiseks. Esitatakse soovitused seire jªtkamise 

korraldamiseks (jªtkuseire kava). 
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ARUVALLA-+/3% -!!.4%%,u)+ 
 

13,4 km pikkune Aruvalla-Kose l»ik on osa Eesti ¿hest tªhtsamast ¿hendusteest, Tallinn-Tartu-

V»ru-Luhamaa p»himaanteest, mis ¿hendab pealinna ¿likoolilinna Tartu ja kogu L»una-

Eestiga. Maantee l»ikab lªbi mitmed olulised suurulukite liikumisrajad, millest antud l»igule 

jªªvad Pirita j»eorg, Kolu p»trade rªndekoridor ja Kose-Risti metsaala. 

Teel»igul on jªrgmised ulukitele suunatud leevendavad rajatised: 

1.1 Vªikeulukitunnelid 

1.1.1 km 29,65 Saula eritasandiline ristmik, 3 tk 

1.1.2 km 37,95 Liiva k¿la, 1 tk 

1.2 ¥kodukt 

1.2.1 km 33,75 Kuusiku ºkodukt 

1.3 Kallasrajad 

1.3.1 km 36,3 Kuivaj»e sild, Kuivaj»e k¿la 

1.4 Ulukitarad 

1.4.1 km 26,8-27,05 pp 

1.4.2 km 28,35-31,76 vp ja pp 

1.4.3 km 33,67-34,21 pp ja km 33,45-34,21 vp 

1.5 Tagasih¿ppekohad  

1.5.1 km 28,35-31,76 9 tk 

(Maanteeamet 2014) 
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Joonis 1. Seireobjektide paiknemine Aruvalla-Kose maanteel»igul. 1 ï ulukitara; 2, 3 ï Saula 

eritasandiline ristmik, sh ulukitarad, tagasih¿ppekohad (9 tk), vªikeulukitunnelid (3 tk), Pirita 

j»e kallasrajad; 4 ï Kuusiku ºkodukt ja ulukitarad; 5 ï Kuivaj»e sillaalune kallasrada; 6 ï Liiva 

vªikeulukitunnel; 6* ï Liiva k¿la kogujatee tunnel ja veetruup (seirati lumeperioodil). 

Aluskaart: Maa-amet 2015. 

 

Maanteel»igul lubatud suurim piirkiirus suvisel ajal on 110 km/h, talvisel ajal 90 km/h. 2014. 

aasta keskmine ººpªevane liiklussagedus Aruvalla-Kose l»igul oli ligi 10 000 s»idukit, 

tªpsemalt km 26,6-31,7 ï 9840 s/ººp, km 31,7-37,5 ï 10 015 s/ººp ja km 37,5-40,0 ï 8643 

s/ººp (AS Teede Tehnokeskus 2015). 2015. aastal loendati valdaval osal l»igust keskmiselt ¿le 

11 000 s»iduki ººpªevas: km 26,6-32,9 ï 11 158 s/ººp, km 32,9-37,1 ï 11 001 s/ººp ning km 

37,1-40,0 ï 8903 s/ººp (AS Teede Tehnokeskus 2016). 

Maanteed liiklussagedusega 4000 ï 10 000 s/ººp peetakse metsloomadele tugevaks barjªªriks, 

m¿ra ja liiklus peletab hulga isendeid, paljud hukkuvad tee¿letuskatsel. Kui liiklussagedus 

t»useb ¿le 10 000 s/ººp, muutub teel»ik enamikele liikidele ¿letamatuks t»kkeks (Iuell jt 2003, 

Klein 2010). 
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METOODIKA 
 

Seire metoodika on paika pandud Maanteeameti koostatud tehnilises kirjelduses (Maanteeamet 

2014). 

Jªlje- jm loomade liikumisele viitavate tunnuste loendus 

Vaatlusi viiakse lªbi iganªdalaselt, valides vaatluspªeva vastavalt sobivatele ilmaoludele. 

Vaatluspªev ning soovitavalt vªhemalt ¿ks eelnev pªev peaks olema sademeteta. Seire 

tººmeetod on jªlje-, karva-, ekskremendi- v»i muude asjakohaste tunnuste loendus. Kindlaks 

mªªratakse lªbipªªsu kasutanud v»i selle ¿mbruses liikunud isendite liigid, lªbimiste arv ja 

suund ja v»imalusel ka liikumise iseloom (joostes, rahulik, ekselnud vms). Vªltimaks jªlgede 

topelt loendamist, rehitsetakse loomapªªsude liivaribad pªrast jªlgede loendamist ja mªªramist 

taas siledaks. Mujal, nt kraavikallastel v»i pinnasteedel h»»rutakse silmatorkavamad jªljed 

jalaga tasaseks. Kirja pannakse k»ik nªhtud isendid ning teel hukkunud loomad. Kogutakse 

seire t»endusmaterjali fotode nªol. Tehakse tªhelepanekuid loomade liikumist segavate v»i 

soodustavate tegurite kohta. 

Rajakaamerad 

Esmakordselt Eestis katsetati loomalªbipªªsude seirel rajakaameraid. Kuusiku ºkoduktile 

paigaldati 2 kaamerat UM565-SMS GPRS (tootja: UOVision Technology, Hiina). Kuigi 

ulukiuurijate ja jahimeeste hulgas on rajakaamerate kasutamine loomade liikumise jªlgimisel 

k¿llaltki levinud, on meil loomarajatiste seirel seni kasutatud tegevusjªlgede vaatlusi. Ligi 2-

aastase kogemuse p»hjal v»ib ºelda, et hea on kasutada paralleelselt m»lemat meetodit. Kuna 

meie kasutatavate rajakaamerate passiivse liikumisanduri (PIR) reageerimisaeg on 1 sekund, 

v»ib m»ni suurem loom kiiresti liikudes pildile jªªmata lªbi minna (seni eelk»ige metskitsed ja 

suuremad koerad). Karjakaupa liikuvate loomade puhul (metssead) v»ivad tagapool liikuvad 

loomad pildilt vªlja jªªda, sellisel juhul on ¿letanud isendite koguarvu hea kontrollida jªlgede 

jªrgi. Ka mujal maailmas on rajakaamerate kasutamine loomalªbipªªsude kasutuse seirel ¿sna 

tavapªrane praktika.  

Silmale nªhtamatu inframustvªlk v»imaldab loomi hªirimata pildistada ka pimedal ajal. Vªlgu 

ulatus on kuni 12 m ning PIR anduri ulatus 15 m, seega paigutatuna ºkodukti 21 m laiusesse 

keskossa liivariba m»lemasse (Tallinna- ja Tartu-poolsesse) otsa, katavad nad kahepeale kogu 

ala ning on registreerinud >95 % teadaolevatest liivariba ¿letustest. 
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Kaamerate kasutamine v»imaldab jªlgida loomade kªitumist ºkoduktil, eristada ligikaudset 

vanust (noorloom, tªiskasvanu) ja teatud juhtudel sugu (seni nt metskitsede puhul). M»nikord 

annavad kaamerapildid teavet isendite tervisliku seisundi kohta, nªiteks jªi esimese loomana 

pildile karvutu sabaga kªrnt»bine rebane. PIR andur reageerib ka vªikeste keham»»tmetega 

elusolendile ï fotole on jªªnud muuhulgas linavªstrik. Pisinªriliste ¿letusi siiski jªªdvustada 

pole »nnestunud. Lisaks ei saa alahinnata v»imalust kasutada kaamerapilte atraktiivse 

materjalina seiretulemuste esitlemisel. 

Suhtlus kohalike elanike ja jahiseltsidega 

Hea ¿levaade loomade liikumisest on kohalikel elanikel, jahi- ja kalameestel, nii saadi ka 

kªesoleva seireprojekti raames piirkonna inimestelt olulist teavet. 

Aruvalla-Kose maanteel»ik jªªb kolme jahipiirkonna maadele. L»igu algus kuni 28. km jªªb 

Rae jahipiirkonda, edasine osa l»igust Siniallika jahipiirkonda. Alates 37. km piirneb l»igu 

l»puosa ka Kose jahipiirkonnaga. 2015. a suvel kohtuti Siniallika Jahiseltsi esindaja Mait 

Markusega ning s»ideti koos lªbi kogu jahiseltsi maadele jªªv maanteel»ik, 2016. a detsembris 

vesteldi telefonitsi. Rae ja Kose Jahiseltsi esindajatega vesteldi mitmel korral telefonitsi. 

Korduvalt suheldi ºkodukti k»rval paikneva kinnistu elanikuga ning Pirita j»e ªªres kalameeste 

ja Saula elanikega. Rªªgiti ka Kuivaj»e silla juures elavate inimestega. Saadud teave on Lisas 

2. 
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4. ETAPI (1.08.-31.10.2016) SEIRE TULEMUSED 
 

Ulukitara km 26,8 -27,05 (pp)  
 

Perioodil 01.08-31.10.2016 registreeriti 27. km ulukitara piirkonnas varasemate perioodidega 

v»rreldes olulisemalt vªhem loomade liikumist (tabel 1), osalt seet»ttu, et viimane seireperiood 

vªltas vaid 3 kuud, osalt ka seet»ttu, et perioodi sisse ei jªªnud lumikattega aega, mist»ttu oli 

ulukite jªlgi raske mªrgata. Pole p»hjust arvata, et metsloomade (v.a. p»der, kelle jªljed on ka 

taimkattega pinnal selgesti eristatavad) tegelik liikumine antud piirkonnas oleks vªhenenud. 

Vªikeulukite (rebane, kªhrikkoer) jªljed olid nªha ainult mudasel kraavip»hjal. Vaadeldavalt 

maanteel»igult leiti  hukkunud orav (km 26,5; kogujateel), kªhrikkoer (km 26,97) ja metsnugis 

(km 27,4). 

Tabel 1. Loomade liikumine 27. km ulukitara piirkonnas 

Loomaliik  Paralleelselt 

aiaga ï aiast 

metsa pool 

Paralleelselt 

aiaga ï aiast 

maantee 

pool 

Liikunud 

lªbi/¿le aia, 

v»imalik 

tee¿letus 

Liikunud 

aia l»pus, 

v»imalik 

tee¿letus 

Kokku 

registreeritud 

Metskits 0 4 0 5 9 

Metssiga 5 0 0 2 7 

Kªhrikkoer 0 2 0 3 5 

Rebane 0 4 0 0 4 

 

Ulukitara l»pus 27. km posti juures on m»lemal pool maanteed metsaservas mªrgatav ulukite 

sisse tallatud kªigurada.  
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Saula ulukitarad e piirkond  km 28,35 -31,76 ja ÔÁÇÁÓÉÈİÐÐÅËÏÈÁÄ 9 tk  
 

Saula ulukitarade piirkonnas registreeriti eelnevate seireperioodidega v»rreldes vªhem 

liikumist (tabel 3). Valdav osa vªikeulukite liikumisest jªi t»enªoliselt mªrkamata tªnu tihedale 

taimestikule ja lumikatte puudumisele. L»igult leiti liikluses hukkunud tuhkur ja kaks 

kªhrikkoera (tabel 2).  Suurs»raliste jªljed oleks kraavip»hjades siiski nªhtavad olnud. 

Tabel 2. Aruvalla-Kose l»igul 01.08.-31.10.2016 leitud hukkunud loomad 

Kuupªev Km nr Loomaliik  

21.09.2016 26,97 kªhrikkoer 

4.08.2016 27,4 metsnugis 

14.09.2016 28,7 tuhkur 

8.09.2016 31,6 kªhrikkoer 

8.09.2016 31,8 kªhrikkoer 

4.08.2016 34,0 rªndrott 

19.08.2016 36,0 kªhrikkoer 

5.10.2016 36,1 rebane 

19.08.2016 36,7 kass 

8.09.2016 37,6 kªhrikkoer 

4.08.2016 37,9 mutt 

23.10.2016 39,5 kªhrikkoer 

14.09.2016 40,5 rebane 

 

Tagasih¿ppekohtade kasutamist ei »nnestunud registreerida, kuna tiheda taimestikuga 

pinnasele vªikeulukid jªlgi ei jªtnud, suurs»ralised tagasih¿ppekohti t»enªoliselt ei kasutanud.  

Tabel 3. Liikumine ulukitarade juures 

Parempoolne aed (vaadates Tartu suunas) 

 
Loomaliik  Paralleelselt 

aiaga ï 

metsa pool 

Paralleelselt 

aiaga - 

maantee 

pool 

Liikunud 

lªbi/¿le aia, sh 

tarakatkestuste 

juures, 

v»imalik 

tee¿letus 

Liikunud 

aia 

alguses, 

v»imalik 

tee¿letus 

Liikunud 

aia l»pus, 

v»imalik 

tee¿letus 

Kokku  

Metssiga 0 0 19 1 0 20 

Metskits 0 2 11 2 0 15 

Kªhrikkoer 0 3 4 3 0 10 

Rebane 0 0 3 0 0 3 

Kass 0 1 1 1 0 3 

Tuhkur 0 0 0 1 0 1 

Koer 0 0 1 0 0 1 
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Vasakpoolne aed (vaadates Tartu suunas) 

 

Loomaliik  Paralleelselt 

aiaga ï 

metsa pool 

Paralleelselt 

aiaga - 

maantee 

pool 

Liikunud 

lªbi/¿le aia, sh 

tarakatkestuste 

juures, 

v»imalik 

tee¿letus 

Liikunud 

aia 

alguses, 

v»imalik 

tee¿letus 

Liikunud 

aia l»pus, 

v»imalik 

tee¿letus 

Kokku  

Metskits 0 4 0 1 0 5 

Kªhrikkoer 0 0 1 0 1 2 

P»der 0 0 1 0 0 1 

Koer 0 1 0 0 0 1 
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Saula ÖßÉËÅÕÌÕËÉÔÕÎÎÅÌÉÄ ÊÁ 0ÉÒÉÔÁ ÊėÅ ËÁÌÌÁÓÒÁÊÁÄ km 29,65 
 

Viimasel seireperioodil olid k»ige aktiivsemad ulukitunnelite kasutajad kªhrikkoerad, kassid ja 

rebased (tabelid 4-6). Tunnelid olid kogu perioodi jooksul lªbitavad. 

Tabel 4. Saula 1. ulukitunneli kasutamine 

Loomaliik  Liikunud 

tunnelisse 

Liikunud tunneliava 

vahetus lªheduses, ent 

pole tunnelisse lªinud 

Liikunud 

tunneliavast 

eemal 

Kokku 

registreeritud 

Rebane 18 0 0 18 

Kass 14 0 0 14 

Kªhrikkoer 10 0 0 10 

Tuhkur/mink 2 0 0 2 

Koer 2 0 0 2 

Arusisalik 0 1 0 1 

 

Tabel 5. Saula 2. ulukitunneli kasutamine 

Loomaliik  Liikunud 

tunnelisse 

Liikunud tunneliava 

vahetus lªheduses, ent 

pole tunnelisse lªinud 

Liikunud 

tunneliavast 

eemal 

Kokku 

registreeritud 

Kªhrikkoer 55 0 0 55 

Kass 32 0 0 32 

Rebane 18 0 0 18 

Tuhkur/mink 11 0 0 11 

Saarmas 2 0 0 2 

Nirk/kªrp 1 0 0 1 

Pisinªrilised 1 0 0 1 

 

Tabel 6. Saula 3. ulukitunneli kasutamine 

Loomaliik  Liikunud 

tunnelisse 

Liikunud tunneliava 

vahetus lªheduses, ent 

pole tunnelisse lªinud 

Liikunud 

tunneliavast 

eemal 

Kokku 

registreeritud 

Kass 21 0 0 21 

Pisinªrilised 13 0 0 13 

Rebane 12 0 0 12 

Kªhrikkoer 11 0 0 11 

Tuhkur/mink 3 0 0 3 

Nirk/kªrp 2 0 0 2 

Koer 2 0 0 2 

Saarmas 1 0 0 1 
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Inimesed olid sisenenud 1. tunnelisse 5 korral ja 3. tunnelisse 2 korral. Kuna 2. tunneli juures 

inimesed liikunud ei olnud, paigutati 5.-23.10.2016 sinna rajakaamera. Veidi enam kui 2 nªdala 

jooksul registreeris kaamera 54 liikumist. Registreeritud liikumistest 33,3% leidis aset tunneli 

idapoolses otsas, tunneli lªbimisi suunaga itta oli 44,4% ning suunaga lªªnde 22,2%. 

Kaamerasse jªi 26 korral kªhrikkoer, 14 korral kass, 8 korral tuhkur, 4 korral rebane, 1 korral 

saarmas ning 1 korral liigini mªªramata pisinªriline (v»i -putuktoiduline). Loomad liikusid 

¿ksi, v.a. kªhrikkoerad, kes ¿hel juhul jªid fotole kolmekesi. Nii mets- kui koduloomad paistsid 

end tunnelis turvaliselt tundvat, k»ndisid ja nuuskisid rahulikult, ¿hel juhul tuli kass tunnelisse 

vªljast p¿¿tud saaki sººma. Siiski jªlgisid mitmed isendid tªhelepanelikult rajakaamerat. 

Pªevavalguses registreeris kaamera vaid 5 kassi ja 1 mªªramata pisinªrilise liikumise, 

¿lejªªnud liikumised leidsid aset pimedal ajal. 

Tabel 7. Pirita j»e kallasradade kasutamine 

Loomaliik  Kallasraja lªbimiste arv Liikunud 

mººda j»ge 

Kokku 

registreeritud  Tallinna-poolne 

kallas 

Tartu -poolne kallas 

Sinikael-part 0 0 18 18 

Kªhrikkoer 6 7 0 13 

Kass 0 13 0 13 

Rebane 1 7 0 8 

Koer 0 7 0 7 

Saarmas 2 4 0 6 

Tuhkur/mink 1 5 0 6 

 

Mitmel korral nªhti j»el ujumas ning j»e kohal lendamas sinikael-parte. Teiste liikide 

kallasradade kasutamine registreeriti jªlgede jªrgi. Tartu-poolsel j»ekaldal olid sageli liikunud 

ka inimesed. Kogujatee silla alused kallasrajad olid augusti keskpaigas ¿le ujutatud, muul ajal 

lªbitavad.  
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+ÕÕÓÉËÕ ɉ+ÏÌÕɊ ĘËÏÄÕËÔ km 33,75  ja ulukitarad km 33, 67-34,21 pp; km 

33,45-34,21 vp 
 

Jªtkuvalt on k»ige sagedasemad k¿lalised ºkoduktil rebased, kellele jªrgnevad kassid ja 

kªhrikkoerad (tabel 8). Suurs»ralistest kasutasid rohesilda metssead ja metskitsed. Positiivse 

poole pealt v»ib vªlja tuua, et ¿mbruskonna koerad satuvad ºkoduktile ¿ha harvem. 

Tabel 8. Loomade liikumine ºkoduktil ja lªhi¿mbruses. Andmed liivariba ¿letuste kohta 

jªlgede ja rajakaamera piltide alusel.  

Loomaliik  ¦letanud 

ºkodukti 

liivariba  

Liikunud ºkodukti 

vahetus lªheduses 

Liikunud 

ºkoduktiavast eemal 

(tara piirkonnas) 

Kokku 

registreeritud 

kirdes edelas kirdes edelas 

Rebane 53 0 0 0 0 53 

Kass 30 0 0 0 0 30 

Kªhrikkoer 28 0 0 0 0 28 

Metssiga 14 0 0 0 0 14 

Metskits 9 0 0 0 0 9 

Koer 1 0 0 0 0 1 

 

¥kodukti ¿letava looma liiki ei olnud rajakaamera pildi jªrgi v»imalik mªªrata 7 korral. 

Inimene on ºkoduktil liikunud 2 korral (seirajaid ja nendega kaasas viibinud isikuid 

arvestamata). Augustis nªhti risuvallides korduvalt askeldamas arusisalikke (kokku vªhemalt 

12 isendit), kes on ºkodukti elupaigana omaks v»tnud. Septembris v»is nªha ºkodukti liivaribal 

aega veetmas nurmkanu (vªhemalt 6 isendit). Novembris, pªrast seireperioodi l»ppu 

registreerisid ºkoduktile jªetud kaamerad kaks ilvese ¿letust ï 14. ja 26.11.2016 suunaga 

vastavalt edelasse ja kirdesse.  



14 
 

+ÕÉÖÁÊėÅ ÓÉÌÌÁÁÌÕÎÅ ËÁÌÌÁÓÒÁÄÁ ËÍ σφȟσ 
 

Sillaaluse l»unapoolses osas sªilis suur veeloik, mis loomade liikumist siiski oluliselt ei 

takistanud. Augusti keskpaigas (19.08.2016) oli j»esªng vett tªis, ka kallasrajale polnud 

juurdepªªsu. K»ige sagedasemad lªbipªªsu kasutajad on jªllegi rebased ja kassid (tabel 9).  

Tabel 9. Kuivaj»e sillaaluse lªbipªªsu kasutamine 

Loomaliik  Lªbinud 

sillaaluse 

mººda 

j»esªngi 

(kuival ajal)  

Lªbinud 

sillaaluse 

mººda 

kallasrada 

Liikunud sillaava 

vahetus 

lªheduses, ent 

pole kallasrajale 

liikunud  

Liikunud 

sillaavast 

eemal 

Kokku 

registreeri-

tud 

p»hja 

pool 

l»una 

pool 

p»hja 

pool 

l»una 

pool 

Rebane 42 26 0 0 0 0 68 

Kass 29 28 1 0 0 0 58 

Koer 21 14 0 0 0 0 35 

Kªhrikkoer 8 1 0 0 0 0 9 

 

Lªbipªªsu kasutavad sageli kohalikud elanikud, sh lapsed, kellele see on turvaliseks ja 

mugavaks v»imaluseks teisele poole maanteed pªªseda. Enamasti kªiakse jalgsi, m»nel korral 

on olnud nªha jalgratta jªljed. 14., 21. ja 29.09. seirekªikudel mªrgati silla all j»esªngis ATV 

jªlgi. Tuldud oli p»hja poolt ning silla all ringi pººratud. V»imalik, et sooviti s»ita silla alt 

teisele poole maanteed, ent lªbipªªsu takistas suur veelomp sillaaluse l»unapoolses otsas. 

Augusti l»pus (mªrgatud 25.08.) oli silla alla kallasrajale rajatud munakividega ¿mbritsetud 

l»kkekoht, sealsamas k»rval ka tule tegemiseks ajalehed ja tikud. L»kkekoht likvideeriti 

8.09.2016.  
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,ÉÉÖÁ ÖßÉËÅÕÌÕËÉÔÕÎÎÅÌ ËÍ σχȟωυ 
 

Liiva vªikeulukitunnel oli kogu seireperioodi jooksul lªbitav, vaid augusti keskpaigas oli 

tunneli ¿hes otsas ajutiselt vesi. K»ige sagedasem tunneli kasutaja oli taas rebane. Suurulukitest 

oli kolmel korral tunneli lªheduses liikunud metskits. 

Tabel 10. Liiva vªikeulukitunneli kasutamine 

Loomaliik  Liikunud 

tunnelisse 

Liikunud tunneliava 

vahetus lªheduses, ent 

pole tunnelisse lªinud 

Liikunud 

tunneliavast 

eemal 

Kokku 

registreeritud 

Rebane 11 0 4 15 

Koer 1 0 3 4 

Metskits 0 1 2 3 

Kªhrikkoer 2 0 1 3 

Tuhkur/mink 1 0 0 1 

Kass 0 0 1 1 

 

 

,ÉÉÖÁ ËİÌÁ ËÏÇÕÊÁÔÅÅ ÔÕÎÎÅÌ ÊÁ ÖÅÅÔÏÒÕ km 39,2  
 

Liiva k¿las asuvat kogujatee tunnelit, k»rvalasuvat veetoru  ja ¿mbrust lumikatte puudumise 

t»ttu ei seiratud.  
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1.-τȢ %4!0) +/++56u4% 
 

Tallinn-Tartu-V»ru-Luhamaa maantee (riigi p»himaantee nr 2) Aruvalla-Kose l»igu (km 26,6-

40,0) ulukirajatiste seire kestis 2015. a jaanuari l»pust 2016. a novembri l»puni. Vªlitººpªevi, 

mil ulukirajatiste kasutatavust kohapeal hinnati, oli 88. 2016. a novembris vªlitºid enam ei 

tehtud ning tººtati kogutud materjaliga. Samal ajal jªtkati ºkoduktile jªetud rajakaamerate abil 

loomade liikumise jªlgimisega. 

Kahte rajakaamerat kasutati ºkoduktil pidevalt alates paigaldamisest 12.03.2015. Patareisid 

vahetati ning mªlukaarte t¿hjendati vastavalt vajadusele kohapeal. 2015. a hiliss¿gisel v»eti 

kaamerad kahe nªdala jooksul kordamººda kuivatamiseks ja hooldamiseks Tartusse. Ehkki 

kaamerad on m»eldud vªlitingimustes tººtamiseks, koguneb pika vihmaperioodi jooksul 

aparaati niiskus. Pisteliselt kasutati lisakaameraid ka teiste rajatiste juures, pikematest 

perioodidest vªªrivad vªlja toomist Kuivaj»e kallasraja, 27. km ulukitara l»pus oleva ulukite 

kªiguraja ja Saula 2. vªikeulukitunneli jªlgimine vastavalt 15.08.-19.10.2015, 27.12.2015-

07.01.2016 ning 5.-23.10.2016. 

 

Joonis 2. Seirekaamerad registreerivad liikumise ºkodukti keskosas paikneval liivaribal. 
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Ulukitara km 26,8 -27,05 (pp)  
 

27. km ulukitara piirkonnas registreeriti 11 erineva metsloomaliigi liikumine, lisaks 

koduloomad ï koerad ja kassid (tabel 11). Suurulukitest mªrgati 86 korral metssea 

tegutsemisjªlgi, 82 korral metskitse ja 17 korral p»dra jªlgi. Valdavalt olid suurs»ralised 

liikunud tara l»pus. Lisaks nªhti 2015. a suvel ulukitarast maantee pool k»rges heinas 

toimetamas ilvest. Vªikeulukitest olid sagedasemad liikujad rebane (76 kirjet) ning kªhrikkoer 

(31 kirjet). Vªikeulukid liikusid piirkonnas registreeritust ilmselt oluliselt sagedamini, ent 

nende jªljed olid nªhtavad vaid lumeperioodil v»i muul ajal pehmel pinnasel. 

Tabel 11. Loomade liikumine 27. km ulukitara piirkonnas 

Loomaliik  Paralleelselt 

aiaga ï aiast 

metsa pool 

Paralleelselt 

aiaga ï aiast 

maantee 

pool 

Liikunud 

lªbi/¿le aia, 

v»imalik 

tee¿letus 

Liikunud 

aia l»pus, 

v»imalik 

tee¿letus 

Kokku 

registreeritud 

Metssiga 8 13 0 65 86 

Metskits 4 27 0 51 82 

Rebane 8 43 1 24 76 

Kªhrikkoer 0 20 0 11 31 

P»der 0 3 1 13 17 

Halljªnes 0 2 0 6 8 

Tuhkur 0 1 0 3 4 

Metsnugis 0 1 2 0 3 

Koer 1 0 0 2 3 

Valgejªnes 0 1 0 1 2 

Nirk/kªrp 0 0 1 0 1 

Kass 0 0 0 1 1 

Ilves 0 1 0 0 1 

 

Antud ulukitara jt loomarajatiste paiknemine ja ulukite eelistatud ¿lekªigukohad ning muud 

liikumised on nªidatud skeemidel 1. vahearuandes. 
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Saula ulukitarad e piirkond  km 28,35 -31,76 ÊÁ ÔÁÇÁÓÉÈİÐÐÅËÏÈÁÄ 9 tk  
 

Pirita j»e rohekoridori l»ikav maanteel»ik on ligi 3 km pikkuses piiratud suurulukiaiaga. 

L»igule on rajatud 9 tagasih¿ppekohta, mille kaudu tarade vahele l»ksu sattunud ulukid saavad 

metsa tagasi h¿pata. Paraku on tagasih¿ppekohad vaid ¿ksikutel juhtudel eesmªrgipªrast 

kasutust leidnud (tabel 12). Jªlgi vaadeldes on nªha, et tarade vahele sattunud suurs»ralised ei 

liigu piki aeda, vaid pigem mººda maanteekraavide p»hja v»i n»lvu, ning seega ei satu naljalt 

tagasih¿ppekohale. P»drad on kokku kolmel korral kasutanud kahte erinevat tagasih¿ppekohta. 

Teised suurs»ralised tagasih¿ppekohti metsa pªªsemiseks kasutanud pole, ehkki kolmel korral 

on metskitsed seal peal liikunud. M»nev»rra sagedamini on tagasih¿ppekohti kasutanud 

rebased, ent mitte ainult teekoridorist metsa pªªsemiseks, vaid ka vastupidi ï metsast tee ªªrde 

j»udmiseks. 

Tabel 12. Tagasih¿ppekohtade kasutamine 

THK nr 1  

Loomaliik  H¿panud Liikunud 

THK peal, ent 

pole h¿panud 

Liikunud 

THK taga 

(metsa pool) 

Liikunud THK 

lªheduses 

(maantee pool) 

Kokku 

registree- 

ritud  
¿les alla 

Rebane 1 2 6 4 5 18 

Metskits 0 0 1 0 5 6 

Tuhkur 0 0 0 1 2 3 

Metssiga 0 0 0 0 2 2 

P»der 0 0 0 0 1 1 

H. orav 0 0 0 1 0 1 

THK nr 2 

Loomaliik  H¿panud Liikunud 

THK peal, ent 

pole h¿panud 

Liikunud 

THK taga 

(metsa pool) 

Liikunud THK 

lªheduses 

(maantee pool) 

Kokku 

registree- 

ritud  
¿les alla 

Rebane 1 9 2 4 5 21 

Metskits 0 0 1 0 15 16 

Metssiga 0 0 0 1 9 10 

Kass 0 2 0 0 1 3 

P»der 0 0 0 0 1 1 

Kªhrikkoer 0 0 0 0 1 1 

Valgejªnes 0 1 0 0 0 1 

Tuhkur 0 0 1 0 0 1 

       

THK nr 3  

Loomaliik  H¿panud Liikunud 

THK peal, ent 

pole h¿panud 

Liikunud 

THK taga 

(metsa pool) 

Liikunud THK 

lªheduses 

(maantee pool) 

Kokku 

registree- 

ritud  
¿les alla 

Pisinªrilised 0 0 6 6 4 16 

Rebane 0 0 1 3 2 6 
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Metskits 0 0 0 0 4 4 

Kªhrikkoer 0 1 0 2 0 3 

Metsnugis 0 2 0 0 0 2 

Metssiga 0 0 0 2 0 2 

P»der 0 0 0 1 0 1 

Kass 0 0 1 0 0 1 

THK nr 4   

Loomaliik  H¿panud Liikunud 

THK peal, ent 

pole h¿panud 

Liikunud 

THK taga 

(metsa pool) 

Liikunud THK 

lªheduses 

(maantee pool) 

Kokku 

registree- 

ritud  
¿les alla 

Pisinªrilised 0 0 5 3 2 10 

P»der 0 0 0 4 0 4 

Rebane 0 0 0 0 4 4 

Halljªnes 0 0 0 1 0 1 

THK nr 5  

Loomaliik  H¿panud Liikunud 

THK peal, ent 

pole h¿panud 

Liikunud 

THK taga 

(metsa pool) 

Liikunud THK 

lªheduses 

(maantee pool) 

Kokku 

registree- 

ritud  
¿les alla 

Rebane 0 2 2 1 4 9 

Koer 0 0 1 0 2 3 

Pisinªrilised 0 0 3 0 0 3 

Halljªnes 0 0 0 0 1 1 

Nirk/kªrp 0 0 1 0 0 1 

THK nr 6  
Loomaliik  H¿panud Liikunud 

THK peal, ent 

pole h¿panud 

Liikunud 

THK taga 

(metsa pool) 

Liikunud THK 

lªheduses 

(maantee pool) 

Kokku 

registree- 

ritud  
¿les alla 

Pisinªrilised 0 0 7 0 0 7 

Rebane 1 0 1 2 0 4 

Metssiga 0 0 0 0 2 2 

Kªhrikkoer 0 0 0 1 0 1 

Halljªnes 0 0 1 0 0 1 

H. orav 0 0 1 0 0 1 

THK nr 7  

Loomaliik  H¿panud Liikunud 

THK peal, ent 

pole h¿panud 

Liikunud  

THK taga 

(metsa pool) 

Liikunud THK 

lªheduses 

(maantee pool) 

Kokku 

registree- 

ritud  
¿les alla 

Rebane 0 3 2 1 1 7 

Pisinªrilised 0 0 3 0 0 3 

Kªhrikkoer 0 0 0 3 0 3 

Kass 0 0 1 0 0 1 

Tuhkur 0 0 1 0 0 1 

THK nr 8  
Loomaliik  H¿panud Liikunud 

THK peal, ent 

pole h¿panud 

Liikunud 

THK taga 

(metsa pool) 

Liikunud THK 

lªheduses 

(maantee pool) 

Kokku 

registree- 

ritud  
¿les alla 

Rebane 2 2 1 2 1 8 

P»der 0 1 0 0 2 3 

Metskits 0 0 1 0 0 1 
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THK nr 9  

 

Loomaliik  H¿panud Liikunud 

THK peal, ent 

pole h¿panud 

Liikunud 

THK taga 

(metsa pool) 

Liikunud THK 

lªheduses 

(maantee pool) 

Kokku 

registree- 

ritud  
¿les alla 

P»der 0 2 0 0 2 4 

Nirk/kªrp 0 0 1 0 1 2 

Metskits 0 0 0 0 1 1 

Metssiga 0 0 0 1 0 1 

Rebane 0 0 0 0 1 1 

 

Suurulukite liikumine piki Pirita j»e kaldaid on maanteega ristumisel ulukitaradega takistatud, 

ulukitunnelid on kasutatavad vaid vªiksemate ja keskmist kasvu loomade jaoks. Suurs»raliste 

tee¿letused Saula rohekoridoris on koondunud ulukiaedade otstesse. Tarade Tallinna-poolses 

otsas on liikumine hajusam, ent Tartu-poolses otsas on vªlja kujunenud konkreetne ¿letuskoht 

(ca 100 m pikkune l»ik tarade l»pus). 

Metsloomad, sh suurs»ralised liiguvad sageli ka Saula-Siniallika tee (nr 3370642) alguse 

tarakatkestuse juures. Enamasti lªhevad nad tara taga paiknevale heinamaale, ent m»nikord 

satuvad ka tarastatud teekoridori, kust mººda maanteekraave vªlja k»nnivad. Kokku on tarades 

4 p¿sivat katkestust (2 kummalgi pool p»himaanteed), kust ulukid v»ivad teele sattuda: Tartu 

suunas vaadates paremal pool p»himaanteed km 29,1 Urva (Saulasaare) tee ja km 30,1 Saula-

Siniallika tee juures ning vasakul pool maanteed km 29,5 Saula-Uuem»isa tee ja km 29,9 

Siniallikate parkla juures. 

Tabel 13. Liikumine ulukitarade juures 

Parempoolne aed (vaadates Tartu suunas) 

 

Loomaliik  Paralleelselt 

aiaga ï 

metsa pool 

Paralleelselt 

aiaga - 

maantee 

pool 

Liikunud 

lªbi/¿le aia, sh 

tarakatkestuste 

juures, 

v»imalik 

tee¿letus 

Liikunud 

aia 

alguses, 

v»imalik 

tee¿letus 

Liikunud 

aia l»pus, 

v»imalik 

tee¿letus 

Kokku  

Metssiga 11 5 93 36 4 149 

Metskits 4 28 49 51 9 141 

Rebane 6 15 34 13 4 72 

Kªhrikkoer 4 13 24 13 0 54 

P»der 3 1 6 4 9 23 

Kass 0 8 5 2 0 15 

Halljªnes 0 2 8 3 0 13 

Tuhkur/mink 2 2 3 6 0 13 

H. orav 0 0 10 2 0 12 



21 
 

Koer 0 4 3 2 1 10 

Mªger 0 0 0 3 0 3 

Metsnugis 0 2 1 0 0 3 

Valgejªnes 0 0 0 1 0 1 

Saarmas 0 1 0 0 0 1 

Nirk/kªrp 0 0 0 1 0 1 

 

Vasakpoolne aed (vaadates Tartu suunas) 

 

Loomaliik  Paralleelselt 

aiaga ï 

metsa pool 

Paralleelselt 

aiaga - 

maantee 

pool 

Liikunud 

lªbi/¿le aia, sh 

tarakatkestuste 

juures, 

v»imalik 

tee¿letus 

Liikunud 

aia 

alguses, 

v»imalik 

tee¿letus 

Liikunud 

aia l»pus, 

v»imalik 

tee¿letus 

Kokku  

Metskits 4 37 5 5 10 61 

P»der 8 10 8 0 7 33 

Rebane 6 12 2 6 7 33 

Koer 1 13 0 0 0 14 

Metssiga 0 2 0 0 4 6 

Kªhrikkoer 0 0 1 1 1 3 

Halljªnes 2 0 0 0 1 3 

Mªger 0 0 0 0 2 2 

Tuhkur/mink 0 1 0 0 0 1 

Kass 0 1 0 0 0 1 
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SaÕÌÁ ÖßÉËÅÕÌÕËÉÔÕÎÎÅÌÉÄ ÊÁ 0ÉÒÉÔÁ ÊėÅ ËÁÌÌÁÓÒÁÊÁÄ km 29,65  
 

K»ige sagedamini kasutasid ulukitunneleid kassid (kolme tunneli peale kokku registreeritud 

371 lªbimist), kellele jªrgnesid rebased (218 lªbimist). Tunnelites v»is kohata ka kªhrikkoeri 

ning mitut liiki kªrplasi. Kevadeti liikus tunnelites ja nende ¿mbruses arvukalt konni, eelk»ige 

harilikke kªrnkonni. Tunnelid olid mitmel perioodil vett tªis ja nende kasutamine seet»ttu 

hªiritud, samuti olid kogujatee silla alused kallasrajad k»rgvee ajal ¿le ujutatud. 

 

Tabel 14. Saula 1. ulukitunneli kasutamine 

Loomaliik  Liikunud 

tunnelisse 

Liikunud tunneliava 

vahetus lªheduses, ent 

pole tunnelisse lªinud 

Liikunud 

tunneliavast 

eemal 

Kokku 

registreeritud 

Kass 115 0 0 115 

Rebane 68 5 6 79 

Kªhrikkoer 22 5 2 29 

Nirk/kªrp 7 0 0 7 

Tuhkur/mink 5 0 1 6 

Koer 5 0 1 6 

Saarmas 3 0 1 4 

Pisinªrilised 1 2 0 3 

Metssiga 0 0 1 1 

Arusisalik 0 1 0 1 

 

 

Tabel 15. Saula 2. ulukitunneli kasutamine 

Loomaliik  Liikunud 

tunnelisse 

Liikunud tunneliava 

vahetus lªheduses, ent 

pole tunnelisse lªinud 

Liikunud 

tunneliavast 

eemal 

Kokku 

registreeritud 

Kass 133 2 0 135 

Rebane 80 3 0 83 

Kªhrikkoer 71 0 0 71 

Koer 18 1 2 21 

Tuhkur/mink 19 0 0 19 

Saarmas 10 0 0 10 

Pisinªrilised 7 0 0 7 

Nirk/kªrp 3 0 0 3 
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Tabel 16. Saula 3. ulukitunneli kasutamine 

Loomaliik  Liikunud 

tunnelisse 

Liikunud tunneliava 

vahetus lªheduses, ent 

pole tunnelisse lªinud 

Liikunud 

tunneliavast 

eemal 

Kokku 

registreeritud 

Kass 123 0 0 123 

Rebane 70 0 5 75 

Pisinªrilised 60 0 7 67 

Tuhkur/mink 24 0 2 26 

Kªhrikkoer 24 0 0 24 

Koer 10 0 0 10 

Nirk/kªrp 8 0 0 8 

Metskits 0 0 3 3 

Saarmas 2 0 1 3 

Halljªnes 0 1 0 1 

 

Tabel 17. Pirita j»e kallasradade kasutamine 

Loomaliik  Kallasraja lªbimiste arv Liikunud 

mººda j»ge 

Kokku 

registreeritud  Tallinna-poolne 

kallas 

Tartu -poolne kallas 

Kass 15 64 0 79 

Sinikael-part 0 5 67 72 

Koer 20 35 0 55 

Saarmas 18 37 0 55 

Rebane 13 33 1 47 

Kªhrikkoer 23 19 0 42 

Tuhkur/mink 15 23 1 39 

S»tkas 0 0 3 3 

Jªªkoskel 0 0 3 3 

Jªªlind 0 0 2 2 

Nirk/kªrp 2 0 0 2 

Viupart 0 0 1 1 
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+ÕÕÓÉËÕ ɉ+ÏÌÕɊ ĘËÏÄÕËÔ km 33,75 ja ulukitarad km 33,67 -34,21 pp ; km 

33,45-34,21 vp 
 

Seire kªigus registreeriti ¿le 1600 ºkodukti¿letuse. Nagu ka teistes loomapªªsudes, olid k»ige 

sagedasemad ¿letajad kassid ja rebased (vastavalt 542 ja 516 korda). Kokku mªrgati ºkoduktil 

liikumas 2 kodu- ja 12 metsloomaliiki, sh suhteliselt sageli suurs»ralisi (metskits ja metssiga) 

ja juhuk¿lalistena suurkiskjaid (hunt ja ilves). Kuna rajakaamerad registreerisid ¿letuse 

kuupªeva ja kellaaja, oli v»imalik saada tªpne ¿levaade, millal erinevad liigid ºkodukti 

kasutasid. ¦letuste sageduse p»hjalik ajaline anal¿¿s on esitatud Lisas 3. 

Tabel 18. Loomade liikumine ºkoduktil ja lªhi¿mbruses. Andmed liivariba ¿letuste kohta 

jªlgede ja rajakaamera piltide alusel. Liikumised ¿mbruses jªlgede jªrgi eelk»ige talvel, aga ka 

muul ajal paikades, kus pinnas seda v»imaldab. 

Loomaliik  ¦letanud 

ºkodukti 

liivariba  

Liikunud ºkodukti 

vahetus lªheduses 

Liikunud 

ºkoduktiavast eemal 

(tara piirkonnas) 

Kokku 

registreeritud 

kirdes edelas kirdes edelas 

Kass 542 0 15 8 5 570 

Rebane 516 5 7 21 9 558 

Metskits 170 7 0 13 7 197 

Metssiga 181 0 1 3 6 191 

Kªhrikkoer 89 1 1 4 1 96 

Koer 58 11 9 13 5 96 

Hall- ja 

valgejªnes 

18 3 6 2 5 34 

Hunt 10 0 0 0 0 10 

Nurmkana 6 0 0 0 0 6 

Metsnugis 2 0 0 1 1 4 

H. siil 3 0 0 0 0 3 

*Ilves 2 0 0 0 0 2 

Mªger  1 0 0 0 0 1 

H. orav 0 0 1 0 0 1 

Mªªramata 56 0 0 0 0 56 

Inimene 52 0 0 0 0 52 

*Ilvese ¿letused leidsid aset 2016. a novembris, pªrast seire vªlitººde l»ppu 

56 juhul ei olnud kaamerapildi jªrgi v»imalik looma liiki mªªrata, k¿ll aga v»is kujutise jªrgi 

aimata, et tegu oli valdavalt kasside, rebaste v»i kªhrikkoertega. Inimesed sattusid 

seirekaamerate ette 52 korral (siia hulka ei arvestatud seirajaid ja nendega koos olnud inimesi). 

¥kodukt on elupaigaks arusisalikele, keda suvel v»ib nªha risuvallideks kuhjatud kªndudel end 

pªikese kªes soojendamas ning pisinªrilistele, kelle jªljed on mªrgatavad talvisel ajal lumel. 
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+ÕÉÖÁÊėÅ ÓÉÌÌÁÁÌÕÎÅ ËÁÌÌÁÓÒÁÄÁ ËÍ σφȟσ 
 

Kuivaj»e sªngi ja kallasrada kasutasid k»ige sagedamini taas rebased ja kassid (tabel 19), aga 

ka koerad ja kªhrikkoerad. Teiste liikide lªbimised jªid pigem ¿ksikjuhtumiteks. Kuigi m»lemal 

pool lªbipªªsu mªrgati korduvalt metskitsede jªlgi ning m»»tmetelt on lªbipªªs kitse jaoks 

sobiv (v.a. k»rgvee ajal, kui j»esªng on vett tªis), lªbis metskits sillaaluse vaid ¿hel korral. 

Ilmselt v»ib hªirivalt m»juda lªbipªªsu sage kasutamine koerte ja inimeste poolt, ent samas on 

see lªhikonna inimeste jaoks turvaline v»imalus teisele poole maanteed pªªsemiseks. Enamasti 

kªiakse silla alt lªbi jalgsi, m»nel korral on nªha olnud ka jalgratta jªlgi. Sageli kasutavad 

lªbipªªsu lapsed. Paraku oli 2016. a septembris mitmel korral p¿¿tud silla alt ka ATV vms 

maastikus»idukiga lªbi s»ita. 

Tabel 19. Kuivaj»e sillaaluse lªbipªªsu kasutamine 

Loomaliik  Lªbinud 

sillaaluse 

mººda 

j»esªngi 

(kuival ajal)  

Lªbinud 

sillaaluse 

mººda 

kallasrada 

Liikunud sillaava 

vahetus 

lªheduses, ent 

pole kallasrajale 

liikunud  

Liikunud 

sillaavast 

eemal 

Kokku 

registreeri-

tud 

p»hja 

pool 

l»una 

pool 

p»hja 

pool 

l»una 

pool 

Rebane 208 145 8 3 5 3 372 

Kass 158 181 2 4 0 2 347 

Koer 93 110 1 1 2 1 208 

Kªhrikkoer 32 2 2 0 0 0 36 

Pisinªrilised 13 0 1 3 0 0 17 

Metskits 1 0 5 3 3 1 13 

Sinikael-part 7 0 0 4 0 0 11 

Tuhkur/mink 5 1 1 0 0 0 7 

Halljªnes 0 0 1 0 2 0 3 

Kobras 2 0 0 0 0 0 2 

Mªger 2 0 0 0 0 0 2 
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,ÉÉÖÁ ÖßÉËÅÕÌÕËÉÔÕÎÎÅÌ ËÍ σχȟωυ 
 

Teiste vªikeulukitunnelitega v»rreldes kasutati Liiva tunnelit mªrkimisvªªrselt vªhem. Kuna 

tunneli asukoht tundub hªsti valitud olevat, on vªhese kasutamise t»enªoliseks p»hjuseks 

ebasobivad m»»tmed ï tunnel on oma pikkuse kohta (u 60 m) liiga vªikese lªbim»»duga (93 

cm ï 1. vahearuandes ekslikult lªbim»»duks mªrgitud 80 cm on liivaga kaetud kasutatava 

torup»hja laius). Rebased ja vªhemal mªªral ka kassid on tunnelit siiski kasutanud, ent talvel 

oli lumelt nªha, et sageli minnakse hoopis tunnelist mººda otse teele. Tunneli juurde juhivad 

loomi risuvallid, kuid suunav ulukitara puudub. Maantee p»hjapoolses servas on loomade pªªs 

maanteele takistatud m¿rat»kkega. 

Tabel 20. Liiva vªikeulukitunneli kasutamine 

Loomaliik  Liikunud 

tunnelisse 

Liikunud tunneliava 

vahetus lªheduses, ent 

pole tunnelisse lªinud 

Liikunud 

tunneliavast 

eemal 

Kokku 

registreeritud 

Rebane 58 27 35 120 

Koer 2 1 14 17 

Kass 12 3 2 17 

Kªhrikkoer 6 3 5 14 

Metskits 0 2 9 11 

Nurmkana 0 7 0 7 

Pisinªrilised 2 0 4 6 

Metssiga 0 1 4 5 

Halljªnes 0 3 2 5 

P»der 0 2 0 2 

Metsnugis 0 0 2 2 

Tuhkur/mink 1 0 0 1 

 

 

,ÉÉÖÁ ËİÌÁ ËÏÇÕÊÁÔÅÅ ÔÕÎÎÅÌ ÊÁ ÖÅÅÔÏÒÕ km 39,2  
 

Liiva k¿la kogujatee tunnelit, k»rvalasuvat veetoru ning ¿mbrust seirati lumeperioodil. 

Registreeriti veetoru m»ningane kasutamine rebase, kassi ja tuhkru/mingi poolt (vastavalt 13, 

5 ja 1 sisenemist). Koerad ja kassid on kasutanud teisele poole p»himaanteed pªªsemiseks 

kogujatee k»nniteed. Kirde poole jªªvatel p»ldudel mªrgati 2015. a alguses rohkesti rebase ja 

halljªnese jªlgi. 
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RAJATISTE EFEKTIIVSUS JA ETTEPANEKUD TOIMIVUSE 

PARENDAMISEKS 
 

Loomadega juhtunud liiklus»nnetused Aruvalla-Kose l»igul  

Pªrast Aruvalla-Kose maanteel»igu rekonstrueerimist registreeritud looma»nnetuste 

asukohtade alusel p¿¿ti hinnata, millistesse piirkondadesse on »nnetused koondunud. 

Seirekªikudel registreeriti teel»igul vaid ¿ks hukkunud suuruluk ï metskits. Vªiksemaid loomi 

oli hukkunud mªrksa enam - 14 kªhrikkoera, 6 rebast, 4 metsnugist, 3 tuhkrut, 3 kassi, halljªnes, 

rªndrott, orav ja mutt. Katkestusteta ulukitara v»iks teest eemal hoida ehk kªhrikkoerad ja 

jªnesed, mingil mªªral ka rebased, ¿lejªªnutele ei ole v»rkaed eriliseks takistuseks. 

Lisaks otsiti teavet Aruvalla-Kose l»igul hukkunud suurulukite kohta Keskkonnainspektsiooni 

valvetelefonile 1313 laekunud teadete hulgast. Vaadati lªbi 2014. ja 2015. a kirjed, kus 

asukohaks oli mªrgitud Rae v»i Kose vald v»i ¿ldiselt Harjumaa. 2014. a seiret veel ei tehtud, 

ent teel»ik koos loomarajatistega oli valmis ja tarastatud. 2014. a registreeritud »nnetustest leiti 

12 kirjet, kus suuruluk oli hukkunud Aruvalla-Kose l»igul p»himaanteel. 8 juhul oli tegu 

metskitsega, 2 juhul metsseaga ja 1 juhul p»draga, loomaliik oli mªªramata samuti 1 juhul. 

Hukkunud p»der leiti 34. km ºkodukti juurest. 

2015. a loendist leiti 8 seirataval l»igul registreeritud suuruluki»nnetust, k»igil juhtudel oli tegu 

metskitsedega (¿hel juhul seiraja enda esitatud teade). 

Registreeritud »nnetusi on liiga vªhe, et p»hjalikku hinnangut anda, ent olemasolevate andmete 

p»hjal (2014. ja 2015. a 1313 andmed ning 2015. ja 2016. a seirekªikudel mªrgatud korjused) 

on k»ige rohkem looma»nnetusi juhtunud 27. km (9, sh 2 suurulukiga), 31. km (8, sh 3 

suurulukiga), ning 28. ja 39. km (suurulukiga vastavalt 0 ja 3). ¦htegi »nnetust pole 

registreeritud 35. ja 38. km. Samas pole k»ik 1313 teadete asukohakirjeldused nii selged, et 

nende jªrgi 1 km tªpsusega »nnetuse asukoht mªªrata. Leitud vªikeulukite korjuste asukohad 

mªªrati 100 m tªpsusega. 

27. km-l paikneb Tallinna poolt vaadatuna vasakul pool maanteed suurem metsaala ning 

paremal vªiksem metsatukk. Teest paremal paiknev ulukitara l»peb metsatuka keskosas ning 

seal on vªlja kujunenud loomade ¿lekªigukoht (tallatud rada on 27. km posti juures m»lemal 

pool maanteed metsaservas silmaga nªhtav). 
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31. km jªªb Pirita j»e rohekoridori l»unapoolsesse serva, kuhu on koondunud mitmed 

metsloomade liikumist soodustavad tegurid ï ulukitara l»pp, laugete n»lvadega teemulle, ¿hel 

pool maanteed metsaserv ja maanteega risti kulgev kraav, teisel pool maanteele lªhenev 

metsatukk. 

28. km-l piirneb maantee vasakul metsaga, paremal paikneb teest kaugenev metsariba, vahetult 

tee ªªres on heinamaa. Sel l»igul olid hukkunud vaid vªikeulukid. 

39. km jªªb Kose-Risti metsaala serva, ulukite pªªs maanteele on km alguses t»kestatud 

m¿rat»kete ning k»rge ja jªrsu teemuldega. Metsapoolses otsas t»kked puuduvad. 

 

Kuidas vªltida suurulukite tee¿letuste kontsentreerumist tarade algus- ja l»pp-punkti ning 

v»imalikku sattumist tarade vahele 

Kui suuruluk lªheneb metsa poolt tarastatud teel»igule, liigub ta t»enªoliselt piki tara edasi, 

otsides sobivat edasipªªsuv»imalust. Nii j»uab ta sobiva lªbipªªsuni v»i tara algusesse/l»ppu. 

Seal ¿letab ta tee, ent m»nedel juhtudel v»ib sattuda tarade vahele (nt hirvlasi v»ib tarade vahele 

meelitada teeªªrne taimestik). Et vªltida tee¿letuste kogunemist ulukitara otstesse, soovitatakse 

tara otsad viia teest eemale v»i planeerida tara l»pp jªrsule n»lvale v»i sillale (Huijser jt 2016). 

Et aga vªltida ulukite sattumist tarastatud teekoridori, v»ib tara otsad viia teeservale v»imalikult 

lªhedale ja/v»i paigutada takistuseks kive (vastuolu liiklusohutusn»uetega?), et hirvlased ei 

pªªseks tarastatud teekoridori servas kasvavaid taimi sººma. Soovitatud on ka ulukite lªbipªªs 

tarastatud maanteel»igule takistada, kasutades teesse paigaldatud ulukireste ja elektrilisi matte, 

ent Eesti tingimustes ei pruugi need lahendused sobida. 

Ulukitarade hooldamine 

Aeg-ajalt l»huvad ulukiaedu neile tuulega peale kukkuvad puud v»i aiast ¿le/lªbi pªªseda 

¿ritavad suurulukid, m»nel juhul ka maantee ªªres erinevaid tºid tegevad masinad. ìnneks on 

vaid ¿ksikutel juhtudel nªha, et aed on l»hutud lausa pahatahtlikult. Ulukiaiad tuleks parandada 

v»imalikult kiiresti, sest iga aiaauk on metsloomade jaoks potentsiaalne pªªs tarastatud 

teekoridori, mis v»ib pªªdida liiklusohtliku olukorraga. 
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Teeservade niitmine 

Ulukitaradest maantee poole jªªvat ala tuleks liiklusohutuse seisukohast niita suve jooksul mitu 

korda, kuna k»rgeks kasvanud taimed v»imaldavad loomadel varjatult tegutseda ka aiast 

maantee pool. Lisaks ei pruugi k»rge heina sisse peitunud tara enam t»kkena toimida ning metsa 

poolt lªhenevad ulukid v»ivad proovida sellest lªbi/¿le pªªseda. Teisalt aitab ¿hekordne 

niitmine suve teisel poolel (nii nagu seda praegu tehakse) oluliselt vªhendada lindude hªirimist 

ja putukate, eelk»ige liblikate elupaikade kahjustamist. Nt paljude tolmeldajate jaoks on 

maanteeservad rªndekoridoriks killustunud elupaikade vahel. Samas hukkub arvukalt putukaid 

ning nendest toituvaid linde maanteeliikluses. Lisaks meelitavad teeservad seemnetoidulisi 

linde, kes toituvad nii niitmata kui niidetud taimede seemnetest. Sellest lªhtudes peaks siiski 

varajase niitmisega muutma teeservad putukate ja lindude jaoks vªhem atraktiivseks (Uustal 

2010). Kohtades, kus niitmine on raskendatud, nt kaitsepiirete all, tªhispostide ja liiklusmªrkide 

¿mbruses, ka ulukitele m»eldud tagasih¿ppekohtadel, tehakse praegu umbrohut»rjet 

herbitsiididega. Loomarajatistel ning nende vahetus lªheduses ei saa antud meetodit kindlasti 

sobivaks lahenduseks pidada. 

Loomalªbipªªsude juurde suunavad tarad 

Et suunata ulukid efektiivselt lªbipªªsu juurde ja teel»igul oluliselt (vªhemalt 80% v»rra) 

vªhendada kokkup»rkeid suurs»ralistega, peaksid lªbipªªsu juurde suunavad tarad m»lemal 

pool maanteed olema vªhemalt 5 km pikad (Huijser jt 2016). See tulemus p»hineb suuresti 

P»hja-Ameerika kogemusel, Euroopas taolist anal¿¿si meile teadaolevalt tehtud pole. Samas 

lªbipªªsude kasutussagedust tarade olemasolu v»i pikkus ei m»juta, see s»ltub pigem 

konkreetse lªbipªªsu asukohast, m»»tmetest, ¿mbruse maastikust (ulukitele soodsad elupaigad 

v»i mitte), ulukite asustustihedusest ja liikumisest. 

Vªhemalt 5 km pikkusi katkestusteta ulukitarasid on olemasolevatele maanteedele Eesti 

tingimustes keeruline paigutada sagedate juurdepªªsuteede (talu- ja metsateed vms) t»ttu. Isegi 

kui vªhese liiklusega juurdes»iduteele vªrav paigaldada, jªetakse see enamasti lahti v»i 

eemaldatakse m»ne aja mººdudes hoopiski. Sellised avad taras on aga potentsiaalsed 

ohukohad, kustkaudu (suur)ulukid v»ivad tarastatud maanteekoridori sattuda. 
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Tagasih¿ppekohad 

Tagasih¿ppekohad on kujult ja m»»tmetelt ¿ldiselt sobivad, ent ulukid kasutavad neid ªªrmiselt 

harva. Kuna tarastatud maanteekoridori sattunud s»ralised ei liigu piki aiaªªrt, vaid eelistavad 

k»ndida maanteekraavi p»hjas v»i vahel ka n»lval, ei avasta nad enamasti tagasih¿ppekohti, 

vaid k»nnivad nendest mººda. Ehk tasuks katsetada loomi k¿nkale juhtivate aedade 

pikendamisega kraavi teepoolse n»lvani, sellisel juhul oleksid mººda kraavi lªhenevad ulukid 

sunnitud tagasih¿ppekohale suunduma. 

Tagasih¿ppekohtade juures on ulukiv»rk k¿nkast kohati 10-15 cm eemal, tekitades ohu, et m»ni 

suurs»raline v»ib sinna vahele astuda ja jalgupidi kinni jªªda. V»rk peaks olema tªiesti k¿nka 

vastas.  

Vªikeulukitunnelid 

Vªikeulukitunnelite paigutamisel tuleb tªhelepanu pººrata, et sinna ei hakkaks lumesulamis- 

v»i vihmaperioodil vesi kogunema. Ka tuleks arvestada sellega, et talvisel ajal ei lendaks teelt 

koristatav lumi tunneliava ette. Olemasolevate tunnelite puhul v»iks abi olla sellest, kui 

tunnelisse asetada prussid, mida mººda loomad vesisel ajal k»ndida saavad. 

Sillaalused kallasrajad 

Kallasradade rajamisel tuleb arvestada, et kaldad oleksid ka suurvee ajal lªbitavad. Saulas oli 

p»himaantee sildade all kogu seireperioodi jooksul v»imalik liikuda, ent maanteega paralleelse 

kogujatee sillaalused kallasrajad olid k»rgveeperioodil lªbimatud. Tartu-poolsel kaldal oli sel 

ajal v»imalik kasutada vªikeulukitunnelit, ent Tallinna pool lªbipªªs puudus. 

Kuivaj»e kallasrada oli ka k»rgvee ajal kuiv, kuid sinna ei olnud v»imalik pªªseda, sest kogu 

sillaalune ja lªhi¿mbrus oli vett tªis. Seal aitaks h»lpsasti paigaldatavad ajutised kergsillad. 

Kallasradadel v»iks abi olla ka risuvallidest, mis suunaksid loomi silla alla ja pakuks 

vªiksematele liikidele peidupaiku. Samas tuleb tªhele panna, et kasutatav kªigurada kªndude 

t»ttu liiga kitsaks ei jªªks. 

¥kodukt 

Ehkki ºkodukti on kritiseeritud nii m»»tmete (keskosas 21-22 m, ¿ldiselt peetakse ºkoduktide 

minimaalseks soovitavaks laiuseks 50 m) kui paigutuse pªrast (asub p»trade traditsioonilisest 

rªndekoridorist paarsada meetrit eemal), v»ib rohesilda seire tulemuste p»hjal siiski suhteliselt 
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»nnestunuks lugeda. Edela pool on juurdepªªs sillale ulukitele sobiv ï ¿leminek metsast 

lagendikule on jªrkjªrguline ning t»us sujuv. Kirde pool on ¿leminek tihedast metsast lagedale 

vªga ootamatu ning n»lv ¿priski jªrsk. V»imalusel v»iks kokkuleppel maaomanikuga 

metsaserva veidi harvendada ning n»lva tasandada.  

Haljastustººd on olnud edukad, praeguseks on kogu sild (vªlja arvatud seireks vajalik liivariba 

silla keskosas) tiheda taimestikuga kaetud. Vªiksemaid loomi suunavad sillale juuritud 

kªndudest koosnevad risuvallid, mis on elupaigaks muuhulgas arusisalikele. 

¥kodukti m¿raseinad on toimivad, takistades maanteem¿ra ja autotulede j»udmist sillaosale. 

M»nede arvamuste kohaselt v»ivad uued heledad plangud ulukeid, sh p»tru hirmutada. 

V»imalik, et see nii ka on, ent aja jooksul muutub puit tumedamaks, lisaks varjavad aia osaliselt 

peagi k»rgemaks kasvavad puud-p»»sad.  

Seiremeetodite v»rdlus 

¥koduktil p¿¿ti hinnata, mitu protsenti tegelikest lªbimistest »nnestus kaamerate abil 

registreerida. 

Selleks arvutati II-IV seireetappide jooksul registreeritud ¿letuste koguarv (nii kaamerapiltide 

kui jªlgede jªrgi) ning v»rreldi seda kaameratesse jªªnud loomade arvuga. I etapp jªeti 

arvestusest vªlja, kuna kaamerad paigaldati ºkoduktile ligi poolteist kuud pªrast seire algust.  

Selgus, et enamiku liikide puhul registreerivad kaamerad peaaegu k»ik teadaolevad ¿letused ï 

rebane 99,4%, kass 99,7%, koer 97,7%, kªhrikkoer, hall- ja valgejªnes ning hunt ï 100%. Paaril 

korral mªrgati rebaste ja kasside jªlgi kaamerate taga, mist»ttu aparaadil polnudki v»imalik 

loomale reageerida. V»imalik, et kassid, rebased v»i ka kªrplased liikusid piki planguserva 

m»nev»rra sagedaminigi, kuid registreerida oli jªlgi v»imalik vaid soodsatel tingimustel 

(lumega v»i juhul, kui loom oli korraks astunud liivariba servale). Tundus aga, et ka enamus 

vªiksemaid loomi eelistab liikuda ºkodukti keskosas kaamerate vahel. Suurulukite kaamerate 

tagant lªbi k»ndimisi ei tuvastatud. 

Metskitsed liiguvad m»nikord vªga kiiresti, nende puhul on kaamera efektiivsus 89%. Metssead 

¿letavad enamasti pimedas, mis teeb tumedad loomad pildil raskesti eristatavaks. M»nikord 

¿letavad nad ºkodukti suurema karjana, karja tagumised loomad ei pruugi sel juhul pildile 

jªªda. Meie arvestuste jªrgi registreerisid kaamerad 79% metssigade tegelikest ¿letustest. 
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Kogu¿letuste arv v»ib olla veidi suuremgi, sest on v»imalik, et suurema karja puhul k»igi 

isendite jªlgi ei olnud v»imalik eristada. 

Kokkuv»ttes »nnestus kaamerat kasutades oluliselt rohkem lªbimisi/¿letusi registreerida 

v»rreldes olukorraga, kus oleks kasutatud ainult jªljevaatlust. Sama tulemuseni on j»utud ka 

varasemalt (Ford, Clevenger ja Bennett 2009). 
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Seire tuleb muuta senisest veelgi t»husamaks, et hankida kvaliteetseid andmeid, mida saavad 

oma tººs kasutada tellija/otsustaja, aga ka teised teadlased, planeerijad jt. Nagu praegugi, 

peavad seire tulemused kindlasti olema kªttesaadavad igale huvilisele. 

Kªesolevaga teeme ettepaneku jªtkata tªiendatud seirega jªrgmised kaks aastat, misjªrel 

tegevusi ja tulemusi taas anal¿¿sitakse, leidmaks, kas ette nªhtud plaan oli piisav v»i saaks 

seiret veelgi parendada. Seire peaks toimuma jªtkuvalt aastaringi, mis v»imaldab mªrgata 

sesoonseid erinevusi loomade liikumisaktiivsuses.  

Vªlitººd 

Ulukirajatiste ja lªhi¿mbruse vaatlused kohapeal peaksid jªtkuma senise metoodika ja 

intensiivsusega, st vªhemalt ¿ks vaatluspªev nªdalas (ligilªhedaselt). 

Rajakaamerate kasutamine 

Soovitame rajakaameraid kasutada senisest suuremal mªªral. Kaamerad tuleks paigutada 

p¿sivalt igasse lªbipªªsu (igasse vªikeulukitunnelisse ¿ks, Kuivaj»e silla all ¿ks kallasrajale 

ning teine j»ep»hja seiramiseks, Saulas Pirita j»e kummalegi kaldale kogujatee silla alla). 

Kaameratele sobiva asukoha leidmisel tuleb arvestada veetaseme k»ikumistega. Pirita j»e ªªres 

ja Kuivaj»el tuleks kaamerate paigaldamiseks ette valmistada spetsiaalsed kinnituskohad. 

Tagasih¿ppekohtadel v»iks kaaluda paari lisakaamera pistelist kasutamist, et jªlgida antud 

rajatiste kasutatavust. Lisaks v»iks tagasih¿ppekohtade k»rgeima osa katta liivaga, mis 

v»imaldaks ka lumeta ajal jªlgi mªrgata. Lisakaamerad v»iks teatud perioodideks (kuu v»i paar 

erinevatel aastaaegadel) paigutada ka ulukitarade otstesse, et  jªlgida sealset ulukite liikumist. 

¥koduktil tuleks kindlasti p¿sivalt sªilitada kaks p»hikaamerat silla keskosas paikneva liivariba 

otstes, mis kahe peale registreerivad valdava enamuse ºkodukti¿letustest. Lisaks v»iks 

paigaldada neli lisakaamerat ºkodukti igasse nurka suunaga metsa poole, et jªlgida loomade 

liikumist ja kªitumist sillale lªhenemisel ning p¿¿da hinnata, kui sageli ºkoduktile lªhenedes 

siiski tagasi pººrdutakse. Katsetada vaheldumisi foto- ja videoreģiimi. 
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Rajakaamerate plussid: 

1. v»imaldavad efektiivselt registreerida lªbimised kitsastes suure kasutatavusega 

lªbipªªsudes, kus loomad tallavad korduvalt ¿ksteise jªljeradadel, raskendades seelªbi 

kogulªbimiste arvestamist; 

2. v»imaldavad registreerida ulukite ¿letused kohtades, kus vihma, lume, tuule jt 

loodusj»udude m»jul jªljed kiiresti kaovad v»i ei tekigi (nt k¿lmunud maapind, jªª, tihe 

taimkate jne); 

3. v»imaldavad vahet teha liikidel, kes jªtavad sarnaseid jªlgi, nt suur koer ja hunt, tuhkur 

ja mink, jne; 

4. v»imaldavad jªlgida loomade kªitumist (kas ¿letavad koos v»i eraldi, kas ¿letus on 

¿hekordne v»i luusivad loomad edasi-tagasi, tunduvad rahulikud v»i ªrevil), eristada 

ligikaudset vanust ja teatud juhtudel ka sugu ning tervislikku seisundit; 

5. teatud juhtudel v»imaldavad eristada iseloomulike tunnustega isendeid; 

6. annavad infot lªbimiste tªpse aja kohta. 

Rajakaamerate puudused: 

1. passiivse liikumisanduri (PIR anduri) ulatus on 15 m ja vªlgu ulatus 12 m, seega sobivad 

hªsti suhteliselt kitsaste lªbipªªsude seiramiseks, ent laiemal maa-alal (nt ulukitara 

alguses v»i l»pus) jªªb jªlgitav ala piiratuks; 

2. PIR anduri reageerimisaeg on 1 sekund, kiiresti liikuvad loomad j»uavad selle ajaga 

kaamera eest pildile jªªmata lªbi joosta, seet»ttu tuleb kaamerate kasutamisega 

paralleelselt kindlasti jªtkata ka jªljevaatlust; 

3. m»nikord pimedal ajal, tiheda udu korral v»i juhul, kui kaamerasse on niiskus sattunud, 

v»ib foto olla hªgune ning loomaliik ei pruugi olla mªªratav; 

4. suvisel ajal tuleb arvukalt Ăt¿hjeñ pilte, kuna kaamera reageerib ka pªikesekiirte 

soojusele ning tuules liikuvatele taimedele. Kaamera ¿mbruses tuleb sageli heina niita; 

5. vargusoht paikades, kus inimesed liiguvad ning pole piisavalt varjatud kohta kaamera 

peitmiseks. 

Loomalªbipªªsude kasutuse seire t»hustamine 

Jªrgnevate ettepanekute koostamisel on suuresti juhindutud teedeºkoloogia kªsiraamatu (van 

der Ree, R., Smith, D. J., Grilo, C. 2015. Handbook of road ecology. Wiley Blackwell) 

peat¿kkidest 10, 15 ja 16. Samast teosest (peat¿kk 15) on pªrit ka juuresolevad illustratsioonid. 
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Rajatavad loomalªbipªªsud on enamasti suunatud kindlatele sihtliikidele, kelle liikumise 

hªiringut soovitakse leevendada, olgu hªirimine p»hjustatud siis kasvavast liiklussagedusest 

v»i sellega sageli kaasnevast maantee laiendamisest ning tarastamisest. Lisaks sihtliikidele on 

oluline mªªrata liikumiste eesmªrk ja sellest tulenev oodatav lªbipªªsu kasutussagedus.  

Enamasti eristatakse jªrgmisi liikumisi: 

1. igapªevane - maantee l»ikab isendite kodupiirkondi ning loomadel on vaja liikuda 

peaaegu iga pªev, et toitumiskohtade, vee v»i eelistatud puhkepaikade juurde pªªseda; 

2. sesoonne, nt liikumine suviste ja talviste elupaikade vahel; 

3. juhuslik, kus loomad (sageli noorloomad) teevad pikki rªnnakuid, et leida ja h»ivata 

isiklik territoorium. Selline loomade levik, mis v»imaldab isendite liikumist eri 

populatsioonide vahel, geenisiiret ja h»redalt asustatud v»i asustamata elupaikade 

taasasustamist on loomapopulatsioonide eluj»ulisuse sªilimise seisukohast ªªrmiselt 

tªhtis. 

Nªiteks planeeriti Kolu ºkodukt v»imaldamaks p»trade sesoonset rªnnet, mis leiab aset kaks 

korda aastas, kevadel ja s¿gisel. Suveks liiguvad loomad Mahtra soostikku, talveks Kose-

Uuem»isa metsadesse. Seega ei eeldatud igapªevaseid ¿letusi aastaringselt. Paraku l»ppenud 

seireperioodi jooksul ei kasutanud p»drad ºkodukti ¿helgi korral. 

Kui aga pole teada, milline v»iks olla minimaalne kasutussagedus konkreetse liigi poolt, et 

lªbipªªsu v»iks efektiivseks pidada? Nªiteks registreerisime 21 kuud kestnud seire jooksul 

vªhemalt 181 metssigade ¿letust ja 170 metskitsede ¿letust, ent me ei oska hetkel ºelda, mis 

oleks v»inud olla minimaalne oodatav kasutussagedus, kuna puudub v»rdlusmaterjal teise 

seiratava ºkodukti nªol, andmed metssigade ja -kitsede tee¿letuste kohta samal l»igul enne 

ºkodukti rajamist v»i mujal paikneval kontroll-l»igul. Seire kªigus koguti jªljevaatluste abil 

k¿ll andmeid ulukite tee¿letuste kohta, ent jªlgede vaatlus selleks spetsiaalselt ette 

valmistamata paikades pole eriti efektiivne (vªlja arvatud lumeperioodil, kuigi ka siis esineb 

m»ningaid raskusi. Nt j»uavad m»nikord ka suurulukite jªljed nªdala jooksul tªnu tuisule, 

sulale vms kaduda).  

Konkreetse liigi esindajate ¿letuste sagedus s»ltub suuresti lªbipªªsu lªhistel paikneva 

populatsiooni asustustihedusest. Kasutussagedust vªljendatakse kasutusmªªrana crossing rate 

(st konkreetse liigi ¿letuste koguarv aja¿hikus, nt ººpªevas). Juhul kui tegemist on liikidega, 

kelle jaoks ºkodukt on elupaigaks v»i kes liiguvad vªga aeglaselt, tuleb kasutusaktiivsust 
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vªljendada suhtelise arvukusena relative abundance (konkreetse liigi esindajate arv pinna¿hiku 

kohta). M»»tes tegelikku ja oodatavat minimaalset kasutusmªªra, on v»imalik arvutada liikide 

eelistuste suhe performance ratio. Sel moel on v»imalik anal¿¿sida erinevate lªbipªªsude 

kasutust v»i erinevate uuringute andmeid, et leida lªbipªªsude kasutust m»jutavad tegurid. 

Leidmaks ºkodukti kasutavate liikide jaoks minimaalsed oodatavad kasutussagedused, teeme 

ettepaneku rajada m»lemale poole maanteed pilootprojektina kontrollalad. Kontrollalad 

kujutavad endast kokkuleppel maaomanikega sobivasse kohta rajatud liivaga kaetud 

proovilappe m»»tmetega 21x5 m, mida seiratakse samade meetoditega ja intensiivsusega kui 

ºkodukti liivariba. V»rdlusalad peaksid asuma ºkodukti lªhistel 1 km raadiuses, ent vªljaspool 

maantee m»juvººndit. Teedeºkoloogia kªsiraamatu loomalªbipªªsude t»husa seire juhiseid 

kªsitlevas peat¿kis (van der Grift ja van der Ree 2015) toodud nªites on m»juvººndiks 250 m, 

ent see tuleb igal konkreetsel juhul eraldi mªªrata vastavalt sihtliigile. Suurulukid hoiduvad 

maanteest enamasti 200 m kaugusele (Klein 2010), seega Kolu ºkodukti puhul sobiks kasutada 

seda nªitajat. Kontrollalasid peaks olema m»lemal pool teed v»rdselt ning vªhemalt 6 tk iga 

sihtliigi poolt eelistatud elupaigat¿¿bi kohta. Pilootuuring peaks andma vastused jªrgmistele 

k¿simustele: 

1. Mis on sihtliikide minimaalsed oodatavad kasutussagedused (v»rdub kontrollalade 

keskmise k¿lastatavussagedusega)? 

2. ¥kodukti sihtliikide eelistused ï kas minimaalne oodatav kasutussagedus on suurem v»i 

vªiksem kui tegelik kasutussagedus? 

3. Kas pilootuuringu ¿lesehitus v»imaldab anda statistiliselt usaldusvªªrseid tulemusi v»i 

tuleb tulevikus analoogseid uuringuid tªiustada, nt suurendada kontrollalade arvu, 

arvestada laiemat maantee m»juvººndit v»i laiendada uuringuala raadiust? 
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Joonis 3. Seiratav liivariba ºkoduktil (A) ning ºkodukti lªheduses sobivas elupaigat¿¿bis 

juhuslikult valitud kohas paiknev samade m»»tmetega kontrollala (B). Allikas: Van der Grift, 

EA, van der Ree, R. 2015. Guidelines for evaluating use of wildlife crossing structures. 

Raamatus: van der Ree, R, Smith, DJ, Grilo, C (eds). Handbook of road ecology. Wiley 

Blackwell. 
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Joonis 4. Kontrollalade soovitatav paiknemine nªidisuuringus, kus uuritakse loomalªbipªªsu 

kasutust metsa olemasolust s»ltuva liigi poolt. Allikas: Van der Grift, EA, van der Ree, R. 2015. 

Guidelines for evaluating use of wildlife crossing structures. Raamatus: van der Ree, R, Smith, 

DJ, Grilo, C (eds). Handbook of road ecology. Wiley Blackwell. 

 

Lisainfo kohalikelt 

Kohalikel elanikel, eelk»ige jahimeestel on loomade liikumisest vªga hea ¿levaade. Soovitame 

kindlasti jªtkuvalt k¿sida jahiseltsidelt lisainfot. 
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P»himaantee nr 2 Tallinn-Tartu-V»ru-Luhamaa seni kaherajaline Aruvalla-Kose l»ik (km 26,6-

40,0) ehitati neljarajaliseks aastatel 2011-2013. 13,4 km pikkune maanteel»ik ristub mitmete 

oluliste suurulukite liikumisradadega ï Pirita j»eoru, Kolu p»trade rªndekoridori ja Kose-Risti 

metsaalaga. Liiklus on antud l»igul kiire ja tihe ï suvisel ajal on lubatud suurim piirkiirus 110 

km/h, talvisel ajal 90 km/h. 2015. aastal loendati valdaval osal l»igust aasta keskmisena ¿le 

11 000 s»iduki ººpªevas. Kui liiklussagedus on t»usnud ¿le 10 000 s/ººp, muutub teel»ik 

enamikele loomaliikidele ¿letamatuks t»kkeks. Olulise m»juga konfliktkohtade lahendamiseks 

rajati Aruvalla-Kose l»igule mitmed ulukitele suunatud leevendavad rajatised ï neli 

vªikeulukitunnelit, sillaalused kallasrajad, ulukitarad ja tagasih¿ppekohad ning Eesti esimene 

ºkodukt. 2015. a jaanuari l»pust 2016. a oktoobri l»puni seiras ulukirajatiste seisukorda ja 

kasutatavust Maanteeameti tellimusel Eesti Looduseuurijate Selts. Kªesolevas l»pparuandes 

antakse ¿levaade seire neljanda perioodi (01.08.ï31.10.2016) ning kokkuv»tlikult kogu 

seireprojekti tulemustest, anal¿¿sitakse ulukirajatiste kasutatavust ning tehakse ettepanekud 

rajatiste toimivuse parandamiseks. Esitatakse soovitused seire jªtkamise korraldamiseks 

(jªtkuseire kava). 

Aruvalla-Kose maanteel»ik kulgeb valdavalt lªbi hajaasustatud p»llumajanduspiirkonna, 

suured metsamassiivid seal puuduvad. Seega ei tule ¿llatusena, et ka lªbipªªsude kasutajate 

seas domineerivad vabalt ringi liikuvad koduloomad, eelk»ige kassid ning nn generalistid, kes 

kohanevad kergesti inimm»juga paikades, nagu rebane. Metsasemates piirkondades liigub 

siiski ka suurulukeid. 

27. kilomeetril paikneva ulukitara juures ¿letavad suurs»ralised maanteed l»igul, mis jªªb 

ulukitara l»pu ja teisel pool p»himaanteed asuva m¿raseina vahele (27. km mªrgise juures). 

Antud kohas on m»lemal pool teed metsaservas nªhtav tallatud kªigurada. 

Saula (Pirita j»eoru) rohekoridoris on suurulukite liikumine taradega t»kestatud. Tee¿letused 

on nihkunud tarade algus- ja l»pp-punkti. Ulukiaedade Tallinna-poolses otsas on liikumine 

hajusam, kindlat tee¿letuskohta pole vªlja kujunenud. Aedade Tartu-poolses otsas seevastu on 

koondunud mitmed loomade liikumist soodustavad tegurid: aia l»pp, teemulde lauged n»lvad, 

vasakul pool maanteed metsaserv ja maanteega risti paiknev kraav, paremal pool maanteele 

lªhenev metsatuka serv. Vªltimaks ulukite tarastatud teekoridori l»ksu jªªmist on Saula l»igule 
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rajatud 9 tagasih¿ppekohta, paraku on loomad neid harva kasutanud. Vªikeulukitel on v»imalus 

mººda Pirita j»e kaldaid liikuda lªbi vªikeulukitunnelite. 

Kolu rohekoridoris on teadaolevale p»trade rªndeteele rajatud ºkodukt ehk rohesild, mis 

v»imaldab ohutult ¿le tee minna ka paljudel teistel liikidel. Nagu teistes lªbipªªsudeski, olid 

k»ige sagedasemad ¿letajad kassid ja rebased. Kokku mªrgati ºkoduktil liikumas 2 kodu- ja 12 

metsloomaliiki, sh suhteliselt sageli suurs»ralisi (metskits ja metssiga) ja juhuk¿lalistena 

suurkiskjaid (hunt ja ilves). P»drad seireperioodi jooksul ºkoduktile v»i silla lªhedusse ei 

tulnud. Lisaks jªljevaatlustele kasutati rohesillal ¿letajate t»husamaks registreerimiseks 

rajakaameraid. 

Kuivaj»e sillaaluse lªbipªªsu kasutajate seas domineerisid samuti rebased ja kassid. Lªbipªªs 

on m»»tmetelt sobiv ka nªiteks metskitsedele, kes piirkonnas liiguvad, kuid seire jooksul 

registreeriti vaid ¿ks lªbimine metskitse poolt. Kuivaj»e sillaalust kasutavad sageli 

lªhi¿mbruses elavad inimesed, et kiiresti ja turvaliselt teisele poole maanteed j»uda. See 

omakorda v»ib pelglikumad ulukid eemale peletada. 

Liiva tunnelit kasutati teiste vªikeulukitunnelitega v»rreldes harvem, t»enªoliselt on p»hjuseks 

tunneli pikkuse ja lªbim»»du ebasoodne suhe. Rebased ja vªhemal mªªral ka kassid on tunnelit 

siiski kasutanud. 

Lumeperioodil seirati lisaobjektina Liiva k¿la kogujatee tunnelit, k»rvalasuvat veetoru ning 

lªhi¿mbrust. Registreeriti veetoru kasutamine rebase, kassi ja tuhkru/mingi poolt (vastavalt 13, 

5 ja 1 sisenemist). Koerad ja kassid liikusid teisele poole p»himaanteed mººda kogujatee 

k»nniteed. Lªhedalasuvatel p»ldudel mªrgati 2015. a alguses rohkesti rebase ja halljªnese jªlgi. 

Kuna seire kestis peaaegu kaks aastat, oli v»imalik jªlgida aastaajalisi muutusi erinevate 

loomaliikide liikumisaktiivsuses. ¥koduktil kasutatud rajakaamerad v»imaldasid 

p»hjalikumalt anal¿¿sida ka ¿letuste kellaajalisi mustreid. Tulemused on kªesoleva aruande 

Lisas 3. 

Aruande koostajad tªnavad k»iki, kes on seirele kaasa aidanud. Oleme vªga tªnulikud Rae, 

Siniallika ja Kose jahiseltside esindajatele ja kohalikele elanikele oluliste tªhelepanekute 

jagamise eest. Suur tªnu Sven-Erik Ennole hindamatu abi eest ¿letuste detailsel anal¿¿sil. 
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LISA 1. FOTOD (SEIRE 4. ETAPP) 
 

 F 

 

Foto 1. Tuhkur askeldab Saula ulukitunnelis nr 2 (Pirita j»e Tallinna-poolsel kaldal).  

 

Foto 2. Hoolimata teistest tunnelit sageli kasutavatest vªike- ja keskmise suurusega kiskjatest 

on tunnel kassi jaoks einestamiseks piisavalt turvaline koht (Saula tunnel nr 2).  
























